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W obrebie autochtonicznej ichtiofauny anadromiczne minogi - minég morski (Petromyzon mari-
nus) i rzeczny (Lampetra fluviatilis) naleza do grupy najbardziej zagrozonych gatunkéw (kategorie
CR i EN). Ich obecne wystepowanie ograniczone jest juz tylko do péinocnych obszaréw Polski.
Za gléwne przyczyny ich zaniku nalezy uznaé wielowiekowe przetowienie, hydrotechniczng zabu-

dowe ciekow, regulacje i zanieczyszczenia wéd.

Wstep

W polskiej ichtiofaunie obok anadromicz-
nych ryb wystepuja dwa gatunki wedrownych
minogéw — morski Petromyzon marinusirzecz-
ny Lampetra fluviatilis, majace podobny cykl
zyciowy — cze$¢ okresu troficznego spedzaja
w morzu, a na tarlo wedruja do waéd stodkich
(Hardisty, Potter 1981; Hol¢ik1986).

Sytuacja tej najprymitywniejszej grupy kre-
gowcow w ostatnich kilkudziesieciu latach stata
sie rownie dramatyczna jak jesiotra baltyckiego
[wedlug najnowszych badan zyjace tam kie-
dy$ jesiotry mogly by¢ mieszanicami jesiotra
zachodniego Acipenser sturio i jesiotra ostro-
nosego A. oxyrinchus (Tiedemann i in. 2007)],
alozy Alosa alosa, parposza A. fallax, lososia
Salmo salar, troci wedrownej S. truta m. trut-
ta oraz certy Vimba vimba (Glowacinski 2001,
Adamski i in. 2004).

W opublikowanej ostatnio Czerwonej lis-
cie minogéw i ryb (Witkowski i in. 2009) oba
gatunki, wedlug przyjetych kryteriéw IUCN,
znajdujg sie zaréwno w skali Polski, jak
i w réznych regionach w najwyzszych katego-
riach zagrozen.

Mindg morski Petromyzon marinus —
historyczne i wspoétczesne wystepowanie
w Polsce

Gatunek ten w naszych wodach byl zawsze
najmniej liczny i najrzadziej odnotowywany
(Witkowski 2000, 2001, 2004a). W XIX wie-
ku spotykano go zaledwie kilka razy w przy-
morskich rzekach (Paslteka) oraz w doptywach
$rodkowej Wisly (Bug, Narew, Tanew, Pilica,
Bzura, Drweca) w czasie wedréwki lub na tar-
liskach (Rembiszewski, Rolik 1975). Podczas
IT wojny $wiatowej zostal stwierdzony w $rod-
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kowym biegu Odry (Thumann 1943), a w la-
tach 1974-1990 ztowiono tam kolejne osobni-
ki (Briahmick i in. 1998). Jeden osobnik zostat
zlowiony na poczatku lat 60. w Pilicy (Penczak
1964). Jokiel (1983) w latach 1960-1980 od-
notowal zaledwie kilka minogéw morskich
na péinocy Polski. Gatunek ten bywa spora-
dycznie notowany w Zalewie Widlanym, skad
wstepuje do jego doptywow - Pasteki i Baudy
(Kazimierczak 1965, R. Bartel - inf. ustna) oraz
Zalewie Szczecinskim. W latach 90. obserwowa-
no pojedyncze minogi morskie w kanale Raduni
(Gdansk) wéréd odbywajacych tarto minogéw
rzecznych (G. Gesiarz — inf. ustna). W ostat-
nim okresie dowodowe egzemplarze pozyskano
z jeziora Dabie (2000 r.), Zalewu Wislanego
(2002 r.) i Zatoki Puckiej (2002 r.) (ryc. 1).

Z przeprowadzonej oceny stanu zagrozenia
ichtiofauny Polski (Witkowski i in. 2009) wyni-
ka, ze tak w skali kraju, jak i w obrebie dorzecza
Odry i Wisly gatunek ten zostat zaliczony do ka-
tegorii gatunkéw krytycznie zagrozonych (CR).

Z szacunkowej oceny wynika, ze liczebnoé¢
tego gatunku u naszych wybrzezy morskich
iw dolnych biegach rzek mozna obecnie oceni¢
na zaledwie kilkadziesigt dorostych osobnikdow.
Prawdopodobnie z tego tez wzgledu od wielu

Ryc. 1. Rozsiedlenie minoga morskiego (Petromyzon
marinus) w Polsce: 1 — stanowiska do 1945 roku,
2 - stanowiska po 1945 roku

Fig. 1. Distribution of sea lamprey (Petromyzon mari-
nus) in Poland: 1 — records till 1945, 2 — records after
1945
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Ryc. 2. Minég morski (Petromyzon marinus) zto-
wiony z Zatoce Puckiej (dtugos¢ catkowita — 90 cm,
masa — 1,42 kg) w kolekcji Stacji Morskiej UG w Helu
(14.02.2002 ., fot. Stacja Morska UG — Hel)

Fig. 2. Sea lamprey (Petromyzon marinus) caugth in the
Puck Bay (total length — 90 cm, body mass — 1.42 kg)
in the collection of the Hel Marine Station, University
of Gdarisk (14 February 2002, photo by Hel Marine
Station)

lat nie obserwowano w naszych wodach tarfa
minoga morskiego. Jest on, wéréd naszych kre-
gowcdw, jednym z gatunkéw zagrozonych cat-
kowitym wyginieciem.

Na obszarze Polski, w wodach morskich
i $rédladowych gatunek ten z racji sporadycz-
nego wystepowania nigdy nie mial wiekszego
znaczenia gospodarczego. Pojedyncze osobniki
ze wzgledu na wysokie walory konsumpcyjne
zazwyczaj byly lokalnie rozprowadzane, a in-
formacje o miejscu zlowienia oraz same okazy
bardzo rzadko trafialy do kolekji ichtiologicz-
nych (ryc. 2).
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ZagrozZenia i mozliwosci przeciwdziatania

Proces zaniku tego gatunku w $rédlagdowych
wodach Polski rozpoczat sie juz na poczatku
XX wieku. Wigzalo sie to ze wzrastajagcym za-
nieczyszczeniem rzek i ich hydrotechnicznag za-
budowa (progi, jazy, zbiorniki zaporowe), ktére
skutecznie uniemozliwialy odbycie tarla i tak juz
wtedy nielicznym populacjom (Witkowski 1995,
2001). Niestety réwniez i brak przestrzegania
uregulowan prawnych - nielegalne potowy ga-
tunku chronionego przyczynily sie do prawie
catkowitego jego zaniku w naszych wodach.

Obecnie trudno juz okredli¢ dawng lokali-
zacje tarlisk minoga morskiego w naszych rze-
kach. Dane zawarte w piémiennictwie (Hardisty
1986) wskazuja, Ze wybiera on na tarto odcinki
rzek o dnie zwirowo-piaszczystym z domiesz-
ka matych kamieni, a taki charakter majg na-
sze wieksze rzeki w srodkowym biegu. Wydaje
sie, ze udroznienie rzek, przy obserwowanej
obecnie wyraznej poprawie czystosci wody
(Wigniewolski i in. 2004) oraz $cistej ochro-
nie osobnikéw dorostych i ich larw, zaréwno
w morzu, jak i w wodach $rédlagdowych, po-
winno w dluzszym okresie czasu poprawic sy-
tuacje tego gatunku w Polsce.

Mindg rzeczny Lampetra fluviatilis
— historyczne i wspotczesne wystepowanie
w Polsce

Aktualne wystepowanie minoga rzecznego
w Polsce ograniczone jest juz tylko do pétnoc-
nej czedci kraju (ryc. 3-4). Stopniowy zanik
i wyrazny spadek liczebnosci na potudniu

Ryc. 3. Rozsiedlenie minoga rzecznego (Lampetra
fluviatilis) w Polsce: 1 — stanowiska do 1900 roku,
2 — stanowiska z lat 1901-1975, 3 — stanowiska ak-
tualne

Fig. 3. Distribution of European river lamprey (Lampetra
fluviatilis) in Poland: 1 — records till 1900, 2 — 1901—
—1975 records, 3 — present localities

Polski rozpoczat sie juz w XIX wieku. W gor-
nym dorzeczu Odry (Opawa, Nysa Klodzka,
Kaczawa, Nysa Luzycka) po 1900 roku mindg
rzeczny nie byt juz notowany (Pax 1925), wsku-
tek stalego pogarszania sie czystosci wod oraz
hydrotechnicznej zabudowy Odry i wiekszosci
jej doptywow. Réwniez po 1900 roku gatunek
ten nie byl juz wiecej stwierdzony ani w gor-
nym (Rudawa), ani w $rodkowym dorzeczu
Wisly (Pilica, Jeziorka, Bzura, Bug, Narew).
W latach 1901-1975 nastgpito dalsze zmniej-
szanie si¢ arealu minoga rzecznego na obszarze
Polski. Jego granica przesunela sie na péinoc.

Ryc. 4. Minogi rzeczne Lampetra fluviatilis (na gérze samica, na dole samiec) odtowione w Zalewie Kamienskim

(wrzesien 2000 r., fot. M. Raczynski)

Fig. 4. European river lampreys Lampetra fluviatilis (male above, female below) caught in Kamieri Bay (September

2000 r., photo by M. Raczyriski)
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Tab. 1. Potowy minogéw rzecznych (w tonach) w dolnym dorzeczu Wisty (wedtug Raczynskiego 2003)
Tab. 1. Catches of European river lamprey (in metric tons) in the lower Vistula basin (according to Raczyriski
2003)

Rok Zalew Wislany Wista koto Tczewa Drweca
Year Vistula Lagoon Vistula near Tczew Drweca River
1951 - 0,231

1952 - 0,427 -
1953 - 4,043 -
1954 - 0,712 -
1955 - 0,076 -
1957 - 5,12 0,345
1958 - 2,08 1,229
1959 - 0,41 1,763
1960 - 60,3 -
1965 5,9 - -
1968 1,9 - -
1970 57 32,8 -
1971 9,9 29,9 -
1972 1,6 24,2 -
1973 5,4 11,5 -
1974 2,3 0,8 -
1975 0,2 0,1 -
1976 5,2 3,3 -
1977 0,6 9,5 -
1978 0,2 - -
1985 - - 0,42
1986 - - 0,201
1987 - - 1,015
1988 - 0,75 1,446
1989 - 0,7 1,024
1990 4,3 0,95 0,936
1992 3,3 - 2,278
1993 5,9 - -
1994 7,1 - -
1995 8,3 - -
1996 3,6 - -
1997 2,0 - -
1998 1,8 - -
1999 2,4 - -
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Zanikt w srodkowym dorzeczu Odry (Zimnica,
Bobr, Postomia, Warta, Welna), a takze w nie-
ktorych doptywach dolnego biegu Wisty (Brda)
i Pobrzeza Baltyku (Rega, Bukowa). Obecnie
wiadomo o zaledwie kilku rzekach i akwe-
nach (Drweca, Wda, Wierzyca, uj$ciowy od-
cinek Wisly, Zalew Wislany, Pasteka, Lupawa,
Radew, Grabowa, Wieprza, Parseta, dolne do-
rzecze Odry, Zalew Szczecinski), w ktorych
sie go jeszcze spotyka (Witkowski 1995, 1996,
2004b). Ponadto bardzo watpliwe sg stanowi-
ska w uj$ciowej partii Nysy Luzyckiej i Bobru
(Witkowski i in. 2000).

Z przeprowadzonej oceny stanu zagroze-
nia ichtiofauny Polski (Witkowski i in. 2009)
wynika, ze w skali kraju oraz w obrebie dorze-
cza Wisly i rzek Pobrzeza Baltyku gatunek ten
zaliczono do kategorii gatunkéw zagrozonych
(EN), a w dorzeczu Odry - do krytycznie za-
grozonych (CR).

Na podstawie szacunkéw (opartych na ta-
kich kryteriach, jak np.: potowy, obserwacje
wedréwek i tarlisk, badania ichtiofaunistycz-
ne) aktualng liczebno$¢ dorostych osobnikéw
minogéw rzecznych wedrujacych na tarto do
kilkunastu naszych rzek mozna w przyblizeniu
oceni¢ tacznie na zaledwie kilkanadcie tysiecy
osobnikow.

ZagrozZenia i mozliwosci przeciwdziatania

Na obszarze Polski w ubiegtych wiekach
mindg rzeczny wystepowal bardzo licznie,
a niejednokrotnie nawet masowo, bedac obiek-
tem polowéw przemystowych. Pierwsze
wzmianki o jego potowach pochodza zXIV wie-
ku (Makowiecki 2003). Jeszcze 200 lat temu
istnial powazny eksport i handel tym gatun-
kiem z Gdanska do zachodniej Europy. Jokiel
(1983) podaje, ze w latach 1930-1939 w okoli-
cach Gdanska w ciagu tylko jednego tygodnia
migracji potowy przekraczaty 100 ton (ponad
10 mln osobnikéw!), cho¢ bywaly takie lata, ze
dzienny poléw siegal 50 ton. Po wojnie poto-
wy nie byly juz tak wysokie, ale przetworzony
w konserwach mindg rzeczny byl nadal przed-
miotem handlu.

Tendencje zmian w polowach minoga
wokresie ostatnich kilkudziesieciu lat w dolnym

dorzeczu Wisly, ktére tradycyjnie stanowilo
w Polsce ,,zaglebia minogowe”, przedstawiono
w tabeli 1. Wynika z niej, ze w trzech kluczo-
wych obszarach (zalew Wislany, Wista koto
Tczewa, Drweca) z roku na rok odnotowywano
spadek wielkosci potowdw, az do zaniechania
ich z powodu braku oplacalnosci pod koniec lat
90. ubieglego stulecia. Generalnie skuteczno$é
potow6w rybakéw wislanych na odcinku Wisty
od Zalewu Wislanego do ujscia Drwecy uzna-
wano za bardzo wysokg, a wedtug Morawskiej
(1968) na odcinku wloctawskim (gdzie w 1968 1.
powstal zbiornik zaporowy) w latach 1952-
-1966 minogéw rzecznych na skale gospodar-
czg nie potawiano.

W innych regionach, w obecnych granicach
Polski, minogi lowiono réwniez w Parsecie
oraz dolnym dorzeczu Odry wraz z jeziorem
Dabie, gdzie przed II wojng pozyskiwano rocz-
nie do 3,2 tony (Elwertowski 1954). Po wojnie
potowy w dolnej zlewni Odry prowadzone byty
z réznym skutkiem, ale w 1990 roku w Zalewie
Szczecinskim ztowiono tylko 450 kg (Bartel
1992). W érodkowym dorzeczu Odry gatunek
ten nie pojawiat sie tak masowo, cho¢ i tam byt
okresowo obiektem lokalnego rybotéwstwa
(Pax 1925, Stein 1936).

Podsumowanie

W Polsce gtéwnymi przyczynami zaniku
anadromicznych minogéw bylo zanieczyszcze-
nie rzek, ich kanalizacja oraz przede wszyst-
kim zabudowa hydrotechniczna (zbiorniki za-
porowe, sluzy, jazy), a takze nadmierna (przy
obecnosci pozostatych czynnikéw) eksploata-
cja rybacka. Wiekszo$¢ technicznych urzadzen
przegradzajacych rzeki zostala wyposazona
w niespelniajace swego zadania przeptawki lub
tez w ogdle ich nie posiada. Przyktadowo, od
czasu wybudowania w 1968 roku Zbiornika
Wrhoctawskiego zaréwno mindg rzeczny, jak
i inne anadromiczne ryby w gérnym dorze-
czu Wisly byly odnotowywane sporadycznie
(Amirowicz 2001). Nastgpil tez drastyczny
spadek potowéw gospodarczych ryb w ca-
tym systemie - gléwnie troci wedrownej
i certy (Bartel 1993, Buras i in. 2004, Bartel
iin. 2007). W innych rzekach (m.in. Drweca,
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Pasteka, Wierzyca, Lupawa, Parseta, Wieprza,
Grabowa) obserwuje si¢ corocznie wedrowki
tartowe, ale mimo istnienia przeptawek dalsza
migracja jest réwniez powaznie utrudniona
(Debowski i in. 2001). Minogi grupuja sie pod
barazami, gdzie wiele osobnikéw, nie mogac
pokonad tych barier, jest masowo wylawianych
przez ktusownikow.

Zaprzestanie przemystowych polowéw mi-
noga rzecznego z racji objecia zaréwno larw,
jak i postaci dorostych ochrong gatunkowg
(Rozporzadzenie 2004) oraz obserwowana
poprawa czysto$ci wody w naszych rzekach
stwarzajg nadzieje, ze oba gatunki moga by¢
uratowane dla polskiej ichtiofauny. Szanse te
zwigkszaja sie takze dzieki temu, ze zostaly one
umieszczone w Polskiej czerwonej ksigdze zwie-
rzgt i na Czerwonej liscie zwierzqgt gingcych i za-
grozonych w Polsce (Glowacinski 2001, 2002).
W niektérych krajach minogi rzeczne réwniez
podlegajg catkowitej ochronie (van Damme
iin. 1994).
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Tak jak anadromiczne gatunki, réwniez
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SUMMARY

Witkowski A. Anadromous lampreys in Poland: Sea lamprey Petromyzon marinus L. and European
river lamprey Lampetra fluviatilis (L.) — the present state and threats
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Sea lamprey (P. marinus) and European river lamprey (L. fluviatilis) are among the threatened
species (IUCN categories: CR and EN, respectively). Their present distribution in Poland is limited to a
few coastal rivers (with no hydrotechnical constructions) and sea bays where they are noted sporadically
and in small numbers at decreasing number of localities. The main reasons for their decline are: long-
lasting overexploitation, channelization and fragmentation of rivers, and water pollution. Ceasing the
exploitation, the distinct improvement in water quality of our rivers, and legal protection create a hope
that in some regions of northern Poland these lampreys will have a chance to survive.
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